Le texte argumentatif
Le texte a pour but de convaincre un auditoire ou un interlocuteur. On cherche à défendre un certain point de vue, ses idées ou ses opinions. Il est organisé de manière logique ou chronologique. On met en avant certains événements (politique, historique, statistique, quotidien...) plutôt que d'autres pour démontrer ou défendre une vision et amener son auditoire à adhérer à ses opinions. 
Exemples : journaux, publicités, magazines d'opinion, discours politiques, blogs d'opinion... 
	 
	[bookmark: 1]I- La thèse:
La thèse est l'idée défendue par l'auteur dans le texte. On l'appelle thèse initiale / première / soutenue / défendue. Elle répond à la question: que veut démontrer l'auteur dans son texte?
La thèse initiale s'oppose à une thèse adverse / antithèse. 
Ces deux thèses peuvent être explicites ou implicites. C'est-à-dire on les recherche soit par leur mention explicite (le plus souvent énoncé en début), soit par le but général poursuivi par l'ensemble de l'argumentation.
[bookmark: 2] II- Les arguments:
Pour démontrer sa thèse, l'auteur fait appel à des arguments. Les arguments sont les raisons de fond qui sont avancés pour justifier sa thèse et convaincre le lecteur. Il faut les distinguer des figures rhétoriques qui cherchent à persuader par la forme (beauté du discours, force des images...). Comme la thèse, les arguments s'opposent à des arguments adverses explicites ou non. Chaque argument principal peut s'accompagner d'arguments secondaires qui précisent l'explication.
 III- Les exemples:
[bookmark: a]1. La place des exemples:
L'exemple permet d'illustrer une thèse ou un argument d'une thèse. A l'inverse de l'argument qui a une portée générale, l'exemple expose toujours un cas particulier. L'exemple vient illustrer la pertinence de l'argument à travers un cas concret, dans une application vérifiable. L'exemple seul ne peut pas justifier une thèse. Lorsqu'un exemple contredit une idée générale (c'est-à-dire soutient une thèse adverse), on l'appelle un contre-exemple. 
Lorsqu'un exemple suit une idée dans un texte argumentatif, il l'éclaire, la précise et est un exemple illustratif. Cependant il est introduit par des formules telles que: par exemple, ainsi, tel que, comme en témoignage....
Si l'exemple précède l'idée, il présente un cas concret et permet de tirer un enseignement général, un argument ou une conclusion. on l'appelle exemple argumentatif.
[bookmark: b]  2. Les types des exemples:
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]L'exemple personnel: offre un témoignage direct mais ne permet de tirer aucune loi générale.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]L'exemple littéraire: la référence à un livre, un film, une pièce de théâtre, un tableau..., donne un support concret à un argument et permet de le développer.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]L'exemple historique: permet un rapprochement avec le passé et il a l'avantage d'être un fait avéré et déjà analysé.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]L'anecdote: introduit dans l'argumentation une impression de vie et parfois une note d'humour.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]Les statistiques: les chiffres, les données économiques (à condition d'être vérifiées) donnent un fondement scientifique au discours argumentatif.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La fable, le mythe: rendent plus concrète une idée grâce à un récit.
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]L'image, la comparaison: éclairent une idée difficile à comprendre en la représentant visuellement.
   
IV- Les stratégies du discours argumentatif:
[bookmark: q]L'objectif du discours argumentatif est de défendre ou de combattre un point de vue. Le choix d'une stratégie d'argumentation se détermine en fonction de l'enjeu, du thème et de la situation d'argumentation.
1. La réfutation:
La réfutation consiste à examiner chacun des arguments avancés par une thèse pour en contester le bien-fondé. Au terme de cette réfutation, l'auteur propose une thèse nouvelle qui formule son propre point de vue sur la question.
[bookmark: r]  2. La concession:
Faire une concession, c'est accepter un aspect d'une thèse adverse, soit pour montrer qu'on y adhère partiellement, soit pour anticiper une éventuelle objection. La concession se signale par des mots ou expressions tels que « certes.... mais... », « vous allez me dire que... mais je vous répondrai que... », « certains pensent que... mais... », « on pourrait m'objecter que... mais... ».
[bookmark: s]3. La confrontation:
La confrontation compare chacun des deux argumentations, montre les points de divergence et de convergence. Elle aboutit à l'expression d'un point de vue personnel sur la question. Deux thèses différentes ne signifient pas obligatoirement deux points de vue diamétralement opposés sur un même sujet.
[bookmark: t] 4. L'adhésion:
L'adhésion épouse totalement la thèse développée par un auteur. Marquer son adhésion à une thèse revient à en démontrer le bien-fondé par des arguments.
[bookmark: u]  5. L'examen critique:
L'examen critique passe en revue les différents arguments qui étayent une thèse en montrant ses points forts et ses points faibles et en tirant un bilan de cette évaluation.
V- Le plan du discours argumentatif:
[bookmark: v]1. Le plan dialectique:
Il procède à un examen critique:
a) thèse première / initiale / soutenue: on examine, on explicite la thèse proposée;
b) thèse adverse / antithèse: on prend le contre-pied de la thèse; 
c)thèse finale / synthèse: on concilie les deux thèses opposées.
[bookmark: w]  2. Le plan analytique:
Il fait le point sur une question:
a) les faits, les circonstances;
b) les causes, les origines; 
c) les conséquences, les solutions.
[bookmark: x]  3. Le plan comparatif:
Il confronte deux thèse:. La réflexion s'organise de deux manières:
a) examen de la première thèse; 
b) examen de la seconde thèse; 
c) points communs et différences 
ou bien 
a') les points communs entre les deux thèses; 
b') les différences entre les deux thèses; 
c') la refonte des deux thèses en une troisième.
[bookmark: y]  4. Le plan accumulatif:
Il adhère à la thèse proposée. Il commente et illustre chaque aspect du problème abordé. Les parties du plan reprennent chacun des aspects du problème.
[bookmark: z]  5. Le plan explicatif:
Il organise la réflexion autour de quelques axes. Chaque axe de réfléxion constitue une partie du plan.
[bookmark: 10] X- la stratégie argumentative à plusieurs thèses:
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La problématique: (sa nature: elle peut être explicite ou implicite).
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La thèse première (initiale / soutenue: c'est la voix du locuteur):
Si elle est explicite, il faut: l'identifier (la repérer / la relever / la restituer) et puis la reformuler.
Si elle est implicite, il faut: la dégager et puis la formuler.
Les moyens de la démonstration / les séquences argumentatives:
• Les arguments
• Les connecteurs logiques (mots de liaisons / articulateurs logiques...)
• Les validations (les exemples)
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La thèse adverse (antithèse ):
Si elle est explicite, il faut: l'identifier (la repérer / la relever / la restituer) et puis la reformuler.
Si elle est implicite, il faut: la dégager et puis la formuler.
Les moyens de la démonstration / les séquences argumentatives:
• Les contre-arguments
• Les connecteurs logiques (mots de liaisons / articulateurs logiques...)
• Les validations (les contre-exemples)
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La thèse finale (synthèse / l'opinion / le point de vue):
Si elle est explicite, il faut: identifier (repérer / relever / restituer) l'énoncé et puis la reformuler.
Dans cette étape, on concilie les deux thèses opposées puis on donne l'opinion ou le point de vue.
• Parfois on parle de deux conceptions. Ceci veut impliquer la thèse première et la thèse adverse.
• Le circuit argumentaif peut être: a) fermé: l'auteur revient à la thèse initiale, b)ouvert: l'auteur donne une (de) nouvelle(s) perspective(s).
 
[bookmark: 11]VI- la stratégie argumentative à une seule thèse:
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La problématique:( (sa nature: elle peut être explicite ou implicite).
 [image: http://www.espacefrancais.com/Images/puce.gif]La thèse
Si elle est explicite, il faut: l'identifier (la repérer / la relever / la restituer) et puis la reformuler.
Si elle est implicite, il faut: la dégager et puis la formuler.

Les moyens de la démonstration / les séquences argumentatives:
• Les arguments
• Les connecteurs logiques (mots de liaisons / articulateurs logiques...)
• Les validations (les exemples)
Les formes des moyens de la démonstration:
1)- Forme canonique (régulière): Les arguments sont présentés les premiers, puis ils sont reliés avec les exemples par des connecteurs. [arguments + connecteurs + exemples].
2)- Forme non canonique (inversée): Les exemples précèdent les arguments et sont reliés entre eux par des connecteurs. [exemples + connecteurs + arguments].
3)- Cette démonstration peut être faite à notre guise. [pas de forme]. 
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